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1. Zhrnutie zisteni

Akademicka rankingova a ratingova agentura (ARRA) predklada v poradi uZ deviate hodnotenie fakult
slovenskych vysokych Skol, ktoré sa opat opiera o verejne dostupné a overitelné Udaje o kvalite vzde-
lavania a vyskumu jednotlivych fakult za rok 2012".

Hodnotenych bolo spolu 109 fakult, resp. monofakultnych 3Kél, z toho 103 fakult verejnych a 6 fa-
kult sukromnych vysokych $kél v 11 skupinach odborov.

V tomto roku bola Ciastocne modifikovana metodika pri kritériach tykajucich sa publikacii a citacii
v skupinach FILOZOF, TEOLOG, PEDAGOG, UMEL a PRAVO, kde bolo vdaka rozsireniu lokalnych data-
baz pridané obdobie jedného roka pri publikaciach zahmutych v CREPC (Centralny register evidencie
publikacnej Cinnosti) a univerzitnych kniZniciach. Pri lokalnych databazach sa teda hodnoti dlhSie obdo-
bie ako pocas predchadzajuceho roka. Podobna zmena nastala aj u Kritéria nezamestnanosti, kde bolo
rozSirené obdobie zberu dat a pre tento rok je hodnotené trojroné a nie jednorocné obdobie. Tym sa
zmenSili vyrazné rozdiely v bodovom hodnoteni vyplyvajuce z medzirocnych vykyvov a zlepsila sa tak
vypovedna hodnota ukazovatelov.

Napriek zmenam metodiky moZno konstatovat, Ze vyrazné relativne zmeny oproti minuloro¢nému ran-
Kingu boli zaznamenané len vynimocne. Vo viacerych skupinach zostali na 1. mieste tradiéni (dlho-
ro¢ni) lidri, ako je Fakulta chemickej a potravinarskej technologie STU (skupina TECH), Jesseniova
lekdrska fakulta UK (skupina MED), Ekonomicka fakulta TUKE (EKONOM), ¢i Ciastocne aj Fakulta mate-
matiky fyziky a informatiky UK (skupina PRIR) ktoré stabilne plnia v3etky Kritéria na velmi dobrej Urovni.

Jednym z najzaujimavejsich zisteni pre tento rok je vyvoj zaujmu o Studium, vyjadreny najma poctom
uchadzacov prihldsenych na 3tudium na VS. AZ na vy33ie spomenutych lidrov a niekolko fakult STU
a EU, bol u takmer vSetkych ostatnych fakult zaznamenany medziro¢ny pokles zaujmu o Studium. Aj
ked pocet prihlasenych od roku 2007 kazdym rokom postupne Klesa (z takmer 85 000 len na 60 000),
v tomto roku bola prvykrat prekro¢ena hranica, pri ktorej je po€et prihlasenych uchadzacov niZsi
ako planovany pocet prijatych. Pri pohlade na nasledujuci graf porovnavajuci pocet prihlasenych
s poctom (udi narodenych pred 19 rokmi (primarny vek uchadzaca o Studium), je viac ako pravdepo-
dobné, Ze pocas najbliZsich rokov sa tento trend menit nebude a aj nadalej bude pokracovat pokles
zaujmu o Studium, Ktory dosiahne predpokladané minimum v rokoch 2020 az 2022 a k sucasnej Urovni
by sa zaujem uchadzacov mohol pribliZit aZ okolo roku 2030. Z uvedeného vyplyva, Ze jednotlivé Skoly
budu musiet o Studenta viac bojovat preukazanou Kvalitou, ¢o sa Ciastocne prejavuje uz teraz — pokles
zaujmu o Studium je menej vyrazny u kvalitnejsich fakult a ako jedni z mala zaznamenali narast zaujmu
prave stabilni lidri vo svojich skupinach.

1) resp. za obdobie rokov 2003-2012 (publikacie a citacie v medzinarodnych databdzach Web of Knowledge) a obdobie rokov 2008-2012
(publikacie a citacie v databaze CREPC).
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Druhym zaujimavym zistenim, Ktoré je pre tento rok vynimocné, je zastavenie dlhorocného rastu po-
¢tu doktorandov — prvyKrat pocas nasich merani bol dokonca zaznamenany pokles celkového poétu
doktorandov na nasich vysokych Skolach. Zatial, ¢o minuly rok bol eSte medzirocny narast poctu
doktorandov na Urovni 4%, tento rok medziro€ny pokles atakuje hranicu 8%. Zaujimavostou je, Ze
minimalny pokKles, ¢i dokonca narast, bol opat zaznamenany u fakult dlhodobo sa pohybujucich na po-
prednych miestach rebri¢ka. Naopak, u slabsich fakult sa tento prepad odrazil ovela vacSou mierou.

Tento vyvoj je pravdepodobne désledkom zmeny financovania doktorandského studia, kedZe od
minulého roka uz financie na doktorandskeé Stipendia nie su Skolam pridelované ako Ucelova dotacia,
ale v ramci balika penazi na vedu a vyskum a je tak na rozhodnuti Skoly ako tieto prostriedky pouZije.
Cielom tychto opatreni bolo zrealnit motivacie jednotlivych fakult k udrZaniu potrebnych a vykonnych
doktorandov a naopak, znizit pocty doktorandov, ktori nie su pre fakultu efektivni. Tato zmena fi-
nancovania moze byt aj reakciou na tzv. ,,doktorandsky paradox®, na ktory ARRA upozorfiovala
vo svojom hodnoteni uz pred dvoma rokmi. Vyrazny narast poctu doktorandov bol sledovany pra-
ve na fakultach, ktoré vykazovali len velmi malu vedecku produkciu, a teda prostredie pre vychovu
buducich vedeckych pracovnikov nedostatocne stimulovalo vedecku aktivitu. Kvoli financovaniu vsak
bolo pre fakulty vyhodné prijat doktorandov, na ktorych dostavali Ucelové dotacie, aj ked' tito nemu-
seli (@ nemohli) vykazovat relevantny vedecKy prinos. Po zmene financovania sa ale situacia zmenila
a prijimanie doktorandov je v sucasnosti zaujimave skor pre fakulty s fungujucim vedeckym zazemim,
kde tito doktorandi najdu tak primerané zazemie pre svoje Studium ako aj prostredie pre profesio-
nalne uplatnenie sa. Naopak, fakulty pre ktoré boli doktorandi len lahko dostupnym zdrojom financ-
nych prostriedkov, ale nie tvorivého ludského potencialu, sa zacali prispdsobovat svojim realnym
moznostiam a financovanie doktorandov v doterajSom rozsahu sa im stava ovela menej atraktivne.
V dlhodobom vyhlade méZe tento trend viest k vyraznejSiemu diferencovaniu vysokych $kél na
skor vyskumné a skor vzdelavacie institucie, Co je jednoznacne pozitivny jav.

4) Vsetky predchadzajuice spravy ARRA pocnuc rokom 2005 su k dispozicii na stiahnutie na: www.arra.sk/hodnotenie-vysokych-skol
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Z hladiska vyskumu treba vyzdvihnut pozitivny fakt, Ze vyskumna produktivita nielen medzirocne ale
aj dlhodobejsie rastie viac ako dvojnasobnou rychlostou ako je svetovy priemer. Zaostavanie je nadalej
znacné, ale na druhej strane sa objavuje aj Coraz vySsi pocet nadpriemernych ¢&i Spickovych vys-
kumnych timov a jednotlivcov, Ktori systematicky pracuju na zlepSovani slovenskej vedy a vyskumu.
Toto dobiehanie je este vyraznejSie u ekonomickych a spolocenskych vied, ktoré boli dlhd dobu v medzi-
narodnom porovnani prakticky neviditelné. Za dvojrocné obdobie tu ale vzrastol pocet prac o viac ako po-
lovicu a citovanost si polepSila eSte ovela vyraznejSie (o 140% pre ekonomické a o viac ako 180% pre
spolocenskeé vedy). Aj ked' v absolutnych cislach zaostavame pri spolocenskych a ekonomickych vedach
za svetom ovela viac ako je tomu u prirodnych, technickych a lekarskych vied, trendy ukazuju, Ze aj tieto
odbory sa pomaly otvaraju svetu a snaZia sa posobit aj v medzinarodnom prostredi.

2. Kritéria a metodolagia hodnotenia 2013

2.1 Uvod

Prvé hodnotenie (ranking) slovenskych vysokych 3Kkél a ich fakult zverejnila ARRA v roku 2005.
Dovtedy sa Ziadna Statna €i nesStatna institucia systematickym hodnotenim vedeckého a pedagogické-
ho vykonu vysokych $kdl na Slovensku nezaoberala. Cinnost i poslanie Akreditagnej komisie SR sa od
¢innosti a poslania ARRA podstatne liSia.

Cielom rankingu ARRA je zniZovat mieru informacnej asymetrie medzi Skolami a ich potencidlnymi
zakaznikmi. Zakladom celého hodnotenia je snaha poskytnut Sirokej verejnosti a najma uchadzacom
o Studium na VS prehlad zostaveny na zaklade pouZitia titatelnych a vieobecne zrozumitelnych Kritérii,
Ktory im pomdZe rozhodn(t sa pre $tidium na konkrétnej $kole/fakulte. Ambiciou naho rankingu, tak
ako to je zvykom aj pri zahranicnych rankingoch, je tieZ iniciovat sttaZivost medzi in&titliciami poskytu-
jucimi vysokoSkolskeé vzdelavanie a tym aj pozitivne zmeny v slovenskom vysokom Skolstve.

K vyberu Kritérii rankingu ARRA a k zostaveniu pouzivanej metodiky v roku 2005 podstatne prispeli dis-
kusie s odbornikmi, ktorych pre ARRA zabezpecila Svetova banka, ako aj s viacerymi ¢lenmi akademic-
kej obce na Slovensku (najma s ¢lenmi Odbornej rady ARRA) a v zahranici. Zakladny princip hodnotenia




sa rokmi nemeni — verejne dostupné kvantitativne udaje su rozdelené do piatich zakladnych sku-
pin: 1) vzdelavanie (pocty Studentov, pedagdgov, Kvalita pedagogického zboru); 2) atraktivita Studia
(zaujem o Studium, podiel zahrani¢nych Studentov, mobility, nezamestnanost); 3) veda a vyskum (po-
Cty publikacii a citacii, priemerna citovanost); 4) doktorandské Studium (podiel absolventov, podiel
na Studentskej populdcii, pomer vedeckého vykonu k pottu doktorandov); a 5) grantova Gspesnost
(domace granty, zahrani¢né granty, celkovy prijem z grantov na tvorivého pracovnika).

Kritéria a metodika pouZité v tejto sprave nevyhnutne vychadzaju z predchadzajucich sprav ARRA?,
ich aktualna modifikacia vSak zaroven reflektuje medzinarodné trendy a vyvoj v oblasti hodnotenia
vysokych 8Kkol, ako aj moznosti zdrojov dat dostupnych na Slovensku.

Rovnako ako po minulé roky, zakladnymi zdrojmi pre ranking ARRA zostavaju separaty Ustavu infor-
macii a progndz kolstva SR (UIPS), Statistiky Ministerstva Skolstva SR, medzindrodné databazy ve-
deckych prac Web of Knowledge a uUdaje od inych Statnych institdcii. V pripade vybranych humanitnych
a spolocenskovednych fakult su data opat rozsirené o publikacie nezahrmuté v medzinarodne pouZivanych
databazach, ktoré sa ziskavaju z domacich knizni¢nych databaz (napr. CREPC & univerzitné kniZnice). Pod-
Kladové zdroje pre kazdé Kritérium, rovnako ako aj zdovodnenie modifikacie niektorych Kritérii, uvadza-
me v nasledujucich ¢astiach tejto Kapitoly.

Aj tento rok boli oslovené vSetky sukromné vysoke Skoly, aby na svojej web stranke zverejnili tie udaje,
ktoré nie st inak verejne pristupné. Sest sikromnych vysokych 3kal (resp. fakult: Vysoka kola sv.
AlZbety v Bratislave, Vysoka Skola medzinarodného podnikania, Stredoeurdpska vysoka Skola v Skalici
a Paneurdpska vysoka Skola s jej troma fakultami) nam v tomto smere znova vysli v Ustrety a preto
bolo mozné ich opat zaradit do tohtorocného hodnotenia v skupinach zodpovedajucich ich zameraniu.
Treba vSak uviest, Ze ich plnohodnotnému zaradeniu brani skutocnost, Ze nimi poskytnuté Udaje nie su
verifikované tretou in3titdciou. Velmi si vazime postoj tych stkromnych vysokych 3kdl, ktoré sa aj
napriek odliSnému spbsobu financovania nebrania porovnaniu s verejnymi vysokymi Skolami a verime,
Ze saich pocet v buducnosti eSte rozsiri. Porovnanie s konkurenciou im totiz mézZe pomdct a ukazat ich
silné aj slabsie stranky.

2.2 Zakladné principy tvorby rankingu ARRA

Ako v doterajsich hodnoteniach, tak aj v tejto sprave spocival postup pri hodnoteni vysokych Skl
v nasledujucich krokoch:

e v rozdeleni fakult do jedenastich odborovo charakteristickych skupin tak, aby sa porovnavali
len fakulty, ktoré maju podobné zameranie a podobné podmienky prace (podla upraveného Frascati
manualu’);

e Vo vybere Kritérii, ktoré suvisia s kvalitou vzdelavania a vyskumu na jednotlivych vysokych Skolach
a v priradeni istého poctu bodov kaZdej fakulte za vykon v tom ktorom Kritériu. Kritéria su usporia-
dané do skupin a za kaZdu skupinu ziskava fakulta isty pocet bodov. Pocet bodov fakulty je uvedeny
ako pomerna percentualna hodnota plnenia kritéria k hodnote najlepSie plneného kritéria
(t.j. najlepSia fakulta dosiahne vzdy 100 bodov);

e v prideleni sumarneho bodového hodnotenia fakultam, ktoré je vyjadrené ako priemer bodového
ohodnotenia vSetkych Kritérii, t.j. poradie fakult v jednotlivych skupinach odborov je dané ich
priemernym bodovym ziskom za v3etky skupiny Kritérii.

3) Frascati Manual (6. vydanie, OECD 2002, PariZ, s. 67) deli odbory vedy a techniky do Siestich skupin. S cielom hodnotit fakulty v ¢o najhomo-
génnejsich skupinach ARRA od roku 2009 deli skupiny HUM a SPOL na mensie skupiny podla pribuzného odborného zamerania fakult.




ZaKladné principy rankingu ARRA:

Kritéria su zamerané na intenzitu vykonu, nie na celkovy vykon, to znamena, Ze pri bodovom hod-
noteni sa zohladfuje aj velkost fakulty;

zakladom pre zostavenie rankingu su verejne dostupné a overitelné, t.j. nespochybnitelné zdroje,
okrem oddvodnenych a zddvodnenych vynimiek;

ARRA hodnoti vSetky fakulty verejnych vysokych $kél, ktoré maju ukonceny minimalne jeden
vzdelavaci cyklus na 1. stupni vzdelavania (t.}. sU starSie ako tri roky) a tie sukromné vysoké SKkoly,
ktoré zverejnili svoje Udaje inak nedostupné z verejnych zdrojov. Fakulty/Skoly mladSie ako 10 rokov,
ktoré vznikli ,de novo“ (nie delenim alebo premenovanim) su pre ucely hodnotenia v relevantnych kate-
goriach bonifikované;

hodnotenie ARRA, tak ako je uvedené v jednotlivych krokoch vysSie, je zaloZené na relativnej stupnici,
ktora ako porovnavaciu hodnotu pouziva vykon najlepsej fakulty v danej skupine za dany rok.
To znamena, Ze zmena postavenia v rebritku predstavuje zmenu vo vykone voci stii¢asne najlepsie-
mu v skupine, t.j. relativnu, nie absolutnu zmenu vykonu oproti predos|ému roku (absolutne Cisla
za posledné 3 roky su pre Kazdy indikator zhrnuté v prilohach K tejto sprave);

rovnako ako iné hodnotenia, aj ranking ARRA treba vnimat s prihliadnutim na pouZité kritéria.
KaZdy ranking poskytuje obraz o fakulte vysokej Skoly a jej postaveni medzi ostatnymi fakultami
vysokych SKél vylucne optikou danych Kritérii, ¢o znamena, Ze pouZitim inych Kritérii by poradie fa-
Kulty v rebri¢ku mohlo byt odlisné.*

2.3 Rozdelenie fakult do skupin

Pocnuc rokom 2009, ARRA deli fakulty vysokych $kél do nasledujucich jedenastich skupin:

technické vedy (TECH) - stavebné inZinierstvo, elektroinZinierstvo, informatika, elektronika, stro-
jarstvo a iné technické odbory;

prirodné vedy (PRIR) — matematika, fyzikalne, chemické a biologické vedy a vedy o zemi a Zivot-
nom prostredi;

lekarske vedy (MED) — vSeobecné lekarstvo a stomatoldgia, Klinickd medicina, farmaceutické
vedy, oSetrovatelstvo a zdravotnictvo;

polnohospodarske vedy (AGRO) - polnohospodarstvo, lesnictvo, veterinarna medicina a pribuzne
zamerané odbory;

ekonomické vedy (EKONOM) — ekonomické fakulty;

ostatné spolo€enské vedy (OSTATNE SPOL) - fakulty spolocenskych vied so zameranim na verejnu
spravu, medzinarodné vztahy, politicko-ekonomicku vedu, masmedialnu komunikaciu a iné pribuzné odbory;

filozofické vedy (FILOZOF) - filozofia, histdria, jazyKy, literatura a iné pribuzne zamerané odbory;
pravne vedy (PRAV) - pravnickeé fakulty;

pedagogické vedy (PEDAGOG) - pedagogické fakulty;

teologické vedy (TEOLOG) - teologicke fakulty;

umenie (UMEL) - fakulty zamerané na hudbu, dramatické, filmové a vytvarné umenie.

4) Ranking ARRA nezistuje informacie napr. o atmosfére na fakulte, inovativnosti vyuchy ¢i o spokojnosti Studentov. Podklady k tymto, subjek-
tivnemu hodnoteniu podliehajucim, Udajom sa totiz nenachadzaju v ziadnych vseobecnych déveryhodnych Statistikach a databazach, na ktorych
je ranking ARRA postaveny.




Tabulka 1: Zoznam skupin fakult a vysokych $kél a ich skratky pouZité v sprave

(v abecednom poradi podla nazvu vysokej skoly; podciarknuté su sukromné vysoké Skoly)®

Skola Fakulta Skupina = Skratka
Akadémia umeni v Banskej AU
Bystrici
Akadémia umeni Fakulta dramatickych umeni UMEL FDU AU
Akadémia umeni Fakulta muzickych umeni UMEL FMU AU
Akadémia umeni Fakulta vytvarnych umeni UMEL FVU AU
Ekonomicka univerzita EU
v Bratislave
Ekonomicka univerzita Fakulta hospodarskej informatiky EKONOM FHI EU
Ekonomicka univerzita Fakulta medzinarodnych vztahov OSTATNE SPOL | FMEV EU
Ekonomicka univerzita Fakulta podnikového manaZzmentu EKONOM FPM EU
Ekonomicka univerzita Narodohospodarska fakulta EKONOM NHF EU
Ekonomicka univerzita Obchodna fakulta EKONOM OF EU
Ekonomicka univerzita Podnikovohospodarska fakulta EKONOM PHF EU
Katolicka univerzita KU
v RuZomberku
Katolicka univerzita Filozoficka fakulta FILOZOF FiF KU
Katolicka univerzita Pedagogicka fakulta PEDAGOG | PedF KU
Katolicka univerzita Fakulta zdravotnictva MED FZ KU
Katolicka univerzita Teologicka fakulta TEOLOG TF KU
Paneurdpska vysoka kola PEVS
Paneurdpska vysoka Skola Fakulta ekonomie a podnikania EKONOM FEP PEVS
Paneuropska vysoka Skola Fakulta prava PRAV FP PEVS
Paneurdpska vysoka Skola Fakulta informatiky TECH FIPEVS
Presovska univerzita PU
v PreSove
PreSovska univerzita Fakulta humanitnych a prirodnych vied | FILOZOF FHPriV PU
PreSovska univerzita Fakulta manazmentu EKONOM FM PU
PreSovska univerzita Fakulta Sportu PEDAGOG | FSPU
PreSovska univerzita Fakulta zdravotnicka MED FZ PU
PreSovska univerzita Filozoficka fakulta FILOZOF FiF PU
Presovska univerzita Gréckokatolicka teologicka fakulta | TEOLOG GKTF PU
PreSovska univerzita Pedagogicka fakulta PEDAGOG | PedF PU
PreSovska univerzita Pravoslavna bohoslovecka fakulta TEOLOG PBF PU

5) Ak sa na ARRA obrati Statutar urcitej fakulty s tym, Ze na zaklade relevantného a objektivneho dévodu navrhuje preradenie svojej fakulty
do inej skupiny odborov, ARRA sa bude tymto ndvrhom zaoberat.




Skola Fakulta Skupina = Skratka

Slovenska polnohospodarska SPU

univerzita v Nitre

Slovenska polnohospodarska Fakulta agrobioldgie AGRO FAPZ SPU

univerzita a potravinovych zdrojov

Slovenska polnohospodarska Fakulta biotechnoldgie AGRO FBP SPU

univerzita a potravinarstva

Slovenska polnohospodarska Fakulta ekonomiky a manaZzmentu | EKONOM FEM SPU

univerzita

Slovenska polnohospodarska Fakulta europskych studii OSTATNE | FESRR SPU

univerzita a regionalneho rozvoja SPOL

Slovenska polnohospodarska Fakulta zahradnictva a krajinného | AGRO FZKI SPU

univerzita inZinierstva

Slovenska polnohospodarska Technicka fakulta TECH TF SPU

univerzita

Slovenska technicka STUBA

univerzita v Bratislave

Slovenska technicka univerzita Fakulta architektury TECH FASTU

Slovenska technicka univerzita Fakulta elektrotechniky a informatiky | TECH FEISTU

Slovenska technicka univerzita Fakulta chemickej a potravinarskej  TECH FCHPT STU
technoldgie

Slovenska technicka univerzita Fakulta informatiky a informacnych | TECH FIIT STU
technoldgii

Slovenska technicka univerzita Materialovotechnologicka fakulta | TECH MTF STU

Slovenska technicka univerzita Stavebna fakulta TECH SvF STU

Slovenska technicka univerzita Strojnicka fakulta TECH SjF STU

Stredoeurdpska vysoka OSTATNE  SVSS

Skola v Skalici SPOL

Technicka univerzita Technicka univerzita TUKE

v Kosiciach v Kosiciach

Technicka univerzita KoSice Ekonomicka fakulta EKONOM EF TUKE

Technicka univerzita KoSice Fakulta BERG TECH FBERG TUKE

Technicka univerzita KoSice Fakulta elektrotechniky a informatiky | TECH FEI TUKE

Technicka univerzita KoSice Fakulta umeni UMEL FU TUKE

Technicka univerzita KoSice Fakulta vyrobnych technoldgii TECH FVT TUKE

Technicka univerzita Kosice Hutnicka fakulta TECH HF TUKE

Technicka univerzita Kosice Stavebna fakulta TECH SvF TUKE

Technicka univerzita KoSice Letecka fakulta TECH LF TUKE

Technicka univerzita Kogice Strojnicka fakulta TECH SjF TUKE




Skola Fakulta Skupina = Skratka
Technicka univerzita TUZVO
vo Zvolene
Technicka univerzita Zvolen Drevarska fakulta AGRO DF TUZVO
Technicka univerzita Zvolen Fakulta ekoldgie a environmentalistiky | PRIR FEE TUZVO
Technicka univerzita Zvolen Fakulta environmentalne; TECH FEVT TUZVO

a vyrobnej technologie

Technicka univerzita Zvolen Lesnicka fakulta AGRO LF TUZVO
Trencianska univerzita TUAD
A. Dubceka v Trencine
Trencianska univerzita A. Dubleka | Fakulta priemyselnych technolégii | TECH FPT TUAD
Tren&ianska univerzita A. Dub&eka | Fakulta socialno—ekonomickych vztahov | OSTATNE SPOL | FSEV TUAD
Trencianska univerzita A. DubCeka | Fakulta Specialnej techniky TECH FST TUAD
TrencCianska univerzita A. DubCeka | Fakulta zdravotnictva MED FZ TUAD
Trnavska univerzita v Trnave TUAD
Trnavska univerzita Fakulta zdravotnictva a socialnej prace | MED FZSP TU
Trnavska univerzita Filozoficka fakulta FILOZOF FiIF TU
Trnavska univerzita Pedagogicka fakulta PEDAGOG | PedF TU
Trnavska univerzita Pravnicka fakulta PRAV PraF TU
Trnavska univerzita Teologicka fakulta TEOLOG TFTU
Univerzita Komenského UK
v Bratislave
Univerzita Komenského Evanjelicka bohoslovecka fakulta | TEOLOG EBF UK
Univerzita Komenského Fakulta managementu EKONOM FM UK
Univerzita Komenského Fakulta matematiky, fyziky a informatiky | PRIR FMFI UK
Univerzita Komenského Fakulta socidlnych a ekonomickych vied | OSTATNE SPOL | FSEV UK
Univerzita Komenského Fakulta telesnej vychovy a 3portu | PEDAGOG | FTVS UK
Univerzita Komenského Farmaceuticka fakulta MED FaF UK
Univerzita Komenského Filozoficka fakulta FILOZOF FiF UK
Univerzita Komenského Jesseniova lekarska fakulta MED JLF UK
Univerzita Komenského Lekarska fakulta MED LF UK
Univerzita Komenského Pedagogicka fakulta PEDAG PedF UK
Univerzita Komenského Pravnicka fakulta PRAV PraF UK
Univerzita Komenského Prirodovedecka fakulta PRIR PriF UK
Univerzita Komenského Rimskokatolicka cyrilometodska | TEOLOG RKCMBF UK

bohoslovecka fakulta




Skola Fakulta Skupina = Skratka
Univerzita Konstantina UKF
Filozofa v Nitre
Univerzita Konstantina Filozofa Fakulta prirodnych vied PRIR FPriV UKF
Univerzita Konstantina Filozofa Fakulta socialnych vied MED FSVZ UKF

a zdravotnictva
Univerzita Konstantina Filozofa Fakulta stredoeurdpskych §tudii | OSTATNE SPOL | FSS UKF
Univerzita Konstantina Filozofa Filozoficka fakulta FILOZOF FiF UKF
Univerzita KonStantina Filozofa Pedagogicka fakulta PEDAGOG | PedF UKF
Univerzita Mateja Bela UMB
v Banskej Bystrici
Univerzita Mateja Bela Ekonomicka fakulta EKONOM EF UMB
Univerzita Mateja Bela Fakulta humanitnych vied FILOZOF FHV UMB
Univerzita Mateja Bela Fakulta politickych vied OSTATNE | FPV UMB
a medzinarodnych vztahov SPOL

Univerzita Mateja Bela Fakulta prirodnych vied PRIR FPriv UMB
Univerzita Mateja Bela Pedagogicka fakulta PEDAGOG | PedF UMB
Univerzita Mateja Bela Pravnicka fakulta PRAV PraF UMB
Univerzita Pavla Jozefa UPJS
Safarika v Kosiciach
Univerzita Pavla Jozefa Safarika Filozoficka fakulta FILOZOF FiF UPJS
Univerzita Pavla Jozefa Saférika | Fakulta verejnej spravy OSTATNE SPOL | FVS UPJS
Univerzita Pavla Jozefa Safdrika | Lekarska fakulta MED LF UPJS
Univerzita Pavla Jozefa Saférika | Pravnicka fakulta PRAV PraF UPJS
Univerzita Pavla Jozefa Saférika | Prirodovedecka fakulta PRIR PriF UPJS
Univerzita sv. Cyrila a Metoda UCM
v Trnave
Univerzita sv. Cyrila a Metoda Fakulta masmedialnej komunikacie | OSTATNE SPOL | FMK UCM
Univerzita sv. Cyrila a Metoda Fakulta prirodnych vied PRIR FPriV UCM
Univerzita sv. Cyrila a Metoda Filozoficka fakulta FILOZOF FiF UCM
Univerzita veterinarskeho AGRO UVLF

lekarstva a farmacie v KoSiciach




Skola Fakulta Skupina = Skratka
Vysoka $kola muzickych VSMU
umeni v Bratislave
Vysoka Skola muzickych umeni Divadelna fakulta UMEL DF VSMU
Vysoka Skola muzickych umeni Filmova a televizna fakulta UMEL FTF VSMU
Vysoka skola muzickych umeni Hudobna a tanecna fakulta UMEL HTF VSMU
Vysoka Zkola vytvarnych UMEL VvSvuU
umeni v Bratislave
Zilinska univerzita v Ziline 7U
Zilinska univerzita v Ziline Elektrotechnicka fakulta TECH EF ZU
Zilinska univerzita v Ziline Fakulta PEDAS EKONOM | FPEDAS ZU
Zilinska univerzita v Ziline Fakulta humanitnych vied FILOZOF FHV ZU
Zilinska univerzita v Ziline Fakulta riadenia a informatiky TECH FRI ZU
Zilinska univerzita v Ziline Fakulta Specialneho inZinierstva OSTATNE SPOL | FSI ZU
Zilinska univerzita v Ziline Stavebna fakulta TECH SvF ZU
Zilinska univerzita v Ziline Strojnicka fakulta TECH SjF ZU
Univerzita J. Selyeho uJs
v Komarne
Univerzita J. Selyeho Ekonomicka fakulta EF UJS
Univerzita J. Selyeho Fakulta reformovanej teoldgie FRT UJS
Univerzita J. Selyeho Pedagogicka fakulta PedF UJS
Vysoka $kola zdravotnictva MED VSSA
a soc. prace sv. Alzbety
Vysoka Skola medzinarodného EKONOM VSMP

podnikania




2.4 Bonifikacia mladsich fakult

ARRA bonifikuje (zvyhodruje) pri niektorych vyskumnych Kritériach fakulty, ktoré existuju krat$ie ako
desat rokov. Ide o Kkritérid, kde hodnota parametra zavisi od ¢asu (skima sa desatroéné obdobie) —
konkrétne Kritéria publikacii a citacii. Bonifikacia prispieva k tomu, aby bolo moZzné porovnat aj mladsie
fakulty (najmenej v8ak tri roky staré) v danych kritéridch so starsimi fakultami. Zoznam fakult so zod-
povedajucim bonifikatnym faktorom pre sledované obdobie uvadza Tabulka ¢. 2.

Tabulka 2: Fakulty, ktoré boli v hodnoteni 2013 bonifikovaneé
(v chronologickom poradi podla zaciatku fungovania fakulty; pod€iarknuté su sukromné vysoké Skoly)

Zaciatok e v
Skola Fakulta fungovania Bonifikacny
fakulty faktor

Katolicka univerzita Teologicka fakulta 2003 10/9
Vysoka Skola sv. AlZbety Vysoka Skola sv. AlZzbety 2003 10/9
e onaineto oo 2006 | 1058
Univerzita J. Selyeho Ekonomicka fakulta 2004 10/8
Univerzita J. Selyeho Fakulta reformovanej teoldgie 2004 10/8
Univerzita J. Selyeho Pedagogicka fakulta 2004 10/8
Slovenska technicka univerzita Fakulta informatiky a informac. technoldgit| 2004 10/8
Technicka univerzita Kosice Letecka fakulta 2004 10/8
PreSovska univerzita Fakulta manazmentu 2004 10/8
PreSovska univerzita Fakulta Sportu 2004 10/8
Katolicka univerzita Fakulta zdravotnictva 2004 10/8
Univerzita Konstantina Filozofa Fakulta stredoeuropskych studii 2004 10/8
Paneurdpska vysoka Skola Fakulta ekonomie a podnikania 2005 10/7
Paneuropska vysoka Skola Fakulta prava 2005 10/7
Vysoké ékola medzinérodnéhov Vysoké ékola medzinéfodnéhov 2005 10/7
podnikania ISM Slovakia v PreSove | podnikania ISM Slovakia v PreSove

Stredoeurdpska vysoka Skola v SKalici | Stredoeurdpska vysoka Skola v Skalicii 2006 10/6
Trencianska univerzita A. Dubceka Fakulta zdravotnictva 2007 10/5
Univerzita Pavla Jozefa Saférika Filozoficka fakulta 2007 10/5
Paneurdpska vysoka Skola Fakulta informatiky 2008 10/4




2.5 Prehlad kritérii 2012

Pocnuc prvym rankingom ARRA v roku 2005 su kritéria hodnotenia postavené na verejne dostupnych
Kvantitativnych Udajoch, ktoré su skombinované tak, aby davali prehlad o Kvalite ponukaného Studia.
Kritéria st rozdelené do piatich zakladnych skupin — vzdelavanie, atraktivita $tudia, vyskum, dok-
torandské $tudium a grantova GspeSnost. Na podobnych kvantitativnych a scientometrickych Gdaj-
och, ktoré odraZaju Kvalitu 8kdl, st postavené aj prestiZzne medzinarodné rankingy, ako napriklad ,San-
ghajsky rebricek“ (ARWU), ¢i Times Higher Education (THE).

Ranking ARRA nezostal od roku 2005 nemenny — vo viacerych rokoch boli doplnené a upravené niektoré
kritérid. Zmenou oproti predchadzajici rokom je aj aktualny ranking, kde nastalo niekolko men-
Sich Uprav metodiky smerujucich k lepSiemu obrazu vykonnosti jednotlivych fakult. Aj napriek tomu, Ze
do hodnotenia pribudaju nové indikatory alebo sa niektoreé kritéria ciastone menia, vietky tieto zmeny
sleduju len jeden ciel — a tym je zlepSovanie hodnotenia a jeho spresiovanie tak, aby ¢o najviac odzr-
kadlovalo kvalitu jednotlivych fakult.

V dalsom texte je uvedeny zakladny prehlad a oddvodnenie kritérii 2013:

VZDELAVANIE

SV1 - Poéet uéitelov na sto Studentov denného a externého $tudia v roku 2012

Dané Kritérium zostava nezmenené. Zdévodnenim jeho zaradenia do hodnotenia stale zostava predpoklad, Ze
¢im vySsi je pocet ucitelov v pomere Ku Studentom, tym vysSia je pravdepodobnost, Ze sa ucitelia mézu Studen-
tom individualne, resp. dokladnejSie a teda kvalitnejSie venovat. Do Uvahy sa beru vSetci Studenti 1. a 2. stupria
vysoKoSKolského Stuidia, kedZe doktorandské Studium ma odlisny charakter.

Zdroj ddajov: Statistickd rocenka Ustavu informdcii a progndz Skolstva (UIPS) 2012.5

SV2 - Pocet profesorov a docentov na sto Studentov denného a externého $tudia v roku 2012

Dané Kritérium zostava nezmenené. Zdévodnenie pritomnosti tohto Kritéria v hodnoteni je podobné ako
v predchadzajucom pripade s tym, Ze z hladiska kvality vzdelavania povaZujeme za najlepsi o najvacsi
pocet ucitelov s najvysSou kvalifikaciou pripadajici na sto Studentov. Opat sa beru do Uvahy vsetci Stu-
denti 1. a 2. stupfa vysokoskolského Studia.

Zdroj udajov: Statistickd rocenka Ustavu informdcil a progndz skolstva (UIPS) 2012.

SV3 - Podiel profesorov, docentov a uéitelov s PhD. na pocte vSetkych uéitelov v roku 2012

Dané Kritérium zostava nezmenené. Kritérium by malo indikovat kvalitu pedagogického zboru, pricom sa
predpoklada, Ze ¢im vy3si bude podiel ucitelov s akademickym titulom PhD. (alebo CSc.) na celkovom
pocte ucitelov, tym vyssia by mala byt kvalita vyskumnych i pedagogickych cinnosti fakulty. Do Gvahy
sa beru ucitelia pésobiaci na fakulte na dohodnutu tyZdennu pracovnu dobu (plny uvazok).

Zdroj udajov: Statistickd rocenka Ustavu informdcii a prognéz skolstva (UIPS) 2012.

SV4 - Podiel profesorov a docentov na pocte vietkych ucitelov v roku 2012

Dané Kritérium zostava nezmenené. Obdobne ako pri kritériu SV3 sa predpoklada, Ze ¢im vy3Si bude podiel
ucitelov s tou najvysSou Kvalifikaciou na celkovom pocte ucitelov, tym vysSia by mala byt kvalita vyskum-
nych i pedagogickych ¢innosti fakulty. Do Uvahy sa beru ucitelia pdsobiaci na fakulte na plny Uvazok.
Zdroj udajov: Statistickd rocenka Ustavu informdcil a progndz skolstva (UIPS) 2012 .

6)  http://www.uips.sk/prehlady-skol/statisticka-rocenka---vysoke-skoly




ATRAKTIVITA STUDIA

SV6 - Pomer poctu prihlasenych uchadzacov k planovanému poétu miest v roku 2012

Dané Kritérium zostava nezmenené — informuje o celkovom zaujme uchadzacov Studovat na danej Skole.
Napriek tomu, Ze prihlasenych uchadzacov m6Zu motivovat (a v slovenskom prostredi i motivujl) aj iné
faktory ako len reputacia fakulty, povazujeme dané Kritérium za nevyhnutnu sucast tohto rankingu, kedze
nas informuje aj o vytaZenosti Kapacit danej fakulty. Do Uvahy sa bert uchadzaci o dennu aj externt formu
1. stupnia vysokoskolského Studia.

Zdroj ddajov: Rocenka Ustavu informdcii a progndz skolstva (UIPS) 2012, Prijimacie konanie na VS*’

SV7 - Pomer poctu zapisanych studentov k poctu prijatych v roku 2012

Dané Kritérium zostava nezmenené. Na rozdiel od predos|ého Kritéria, ktoré nezohladhuje fakt, Ze uchadza-
¢i o Studium si zvyknu naraz podavat dve aj viac prihlasok na rozliéné fakulty vysokych kol tento indikator
sleduje, kolko Studentov skutocne nastupilo do 1. rocnika danej fakulty a teda aky je skutocny zaujem
o Studium. Do Uvahy sa beru uchadzaci o dennt aj externd formu 1. stupfa vysokoSkolského Studia.

Zdroj udajov: Rocenka Ustavu informdcii a progndz $kolstva (UIPS) 2012 ,,Prijimacie konanie na VS*,

SV8 - Podiel zahrani¢énych $tudentov na celkovom poéte Studentov denného Studia v roku 2012

Dané Kritérium zostava nezmenené. Podiel Studentov s inym Statnym obcianstvom ako slovenskym na
celkovom pocte dennych Studentov odzrkadluje medzinarodny charakter fakulty vysokej Skoly. MoZno
predpokladat, Ze ¢im vacsie je toto cislo, tym lepSie je medzinarodné renomé danej Skoly®. Beru sa do
uvahy vyhradne denni Studenti 1., 2. a 3. stupna vysokoSkolského Studia.

Zdroj udajov: Statistickd rocenka Ustavu informdcii a prognéz skolstva (UIPS) 2012.

SV9 - Podiel $tudentov vyslanych na zahraniény pobyt v ramci programu ERASMUS a mobilit
SAIA na celkovom poéte Studentov denného $tudia v akad. roku 2010/2011

Dané Kritérium zostava nezmenené. Zvolili sme také zahrani¢né mobilitné programy, ktoré su véeobecne
dostupné pre vsetky typy fakult verejnych aj sukromnych vysokych $kél° bez ohladu na ich od-
borné zameranie. Sledovany je program ERASMUS (Studijné aj pracovneé pobyty) a tri typy mobilit admi-
nistrovanych agenttrou SAIA — program CEEPUS, Narodny Stipendijny program a Stipendia na zaklade
medzivladnych dohdd. Program ERASMUS administruje agentura SAAIC, ktora vSak sleduje vyhradne
suhrnné pocty vyslanych Studentov za celé vysoké Skoly. Z tohto dévodu sme vyzvali vysoké Skoly, aby
nam prislusné Cislo rozdelili medzi svoje fakulty. Tym, Ze konecné Cislo (za vysoku Skolu) pochadza od
nezavislej in&titlcie, sme zachovali princip verifikovatelnosti idajov. Udaje tykajlce sa programov SAIA
boli poskytnuté na vyZiadanie samotnou neziskovou organizaciou.

Pocty Studentov, Ktori absolvovali zahrani¢ny pobyt, sme dali do pomeru K celkovému poctu Studentov
1., 2. a 3. stupria denného vysokoskolského Studia vzhladom na to, Ze tychto mobilit sa zuc¢asthuje za-
nedbatelny pocet externistov.

Zdroje udajov: Statistika SAAIC ,ERASMUS 2011/2012“°: prehlad poskytnuty jednotlivymi fakultami
vysokych $kél; Statisticky prehlad o mobilitdch poskytnuty agenturou SAIA na vyZiadanie; Statistickd
rocenka Ustavu informdcil a progndz $kolstva (UIPS) 2012 (pre celkové pocty Studentov fakuilt).

7)  www.uips.sk/statistiky/ostatne (rocenka 2012/2013)

8) Do Uvahy treba brat aj kulturno-geografické Specifika danej fakulty. Napriklad, pri niektorych fakultach Univerzity Janosa Selyeho
v Komarne je vypovedna hodnota kritéria skreslena skutocnostou, Ze na Skole Studuje znacny pocet Studentov madarského
Statneho obcianstva. Na podobné pripady upozoriujeme pri interpretacii vysledkov kazdej skupiny fakult.

9)  Sme si vedomi toho, Ze viaceré Skoly disponuju réznymi dalSimi moZnostami mohilit pre svojich Studentov (napr. Viysoka Skola sv. Alzbety).
V snahe dodrZat princip vSeobecnej platnosti a tym aj porovnatelnosti a zachovat aj princip verifikovatelnosti Udajov 3. institdciou vyslednym
rieSenim bolo obmedzenie Kritéria vyhradne na dané mobilitné programy.

10) http://web.saaic.sk/llp/sk/_main.cfm?obsah=m_statistiky.cfm®sw_prog=3 (Statistika 2011/2012)




SV10 - Podiel nezamestnanych absolventov na celkovom poéte absolventov, priemer za
roky 2010-2012

e Pdvodna metodika — sleduje sa percento nezamestnanosti absolventov za posleny rok
e NOVA metodika - sleduje sa priemerné percento nezamestnanosti absolventov za posledné tri roky

Toto Kritérium bolo navrhnuté, ale nesledované, uz v roku 2005. Dévodom boli najma velmi nizke ¢isla
absolventskej nezamestnanosti, o sa ale v poslednych rokoch zmenilo. Za déleZitost tohto ukazovatela
hovori aj rastuca potreba prepojenia vysokych Skél s trhom prace a sledovanie Udajov o akych absolventov
ma trh prace zaujem. Zmena oproti minulorocnému hodnoteniu nastala v sledovani priemeru nezamest-
nanosti absolventov za trojrocné obdobie, ¢im sa odstranili vyrazné medzirocné fluktuacie v hodnoteni.

Kritérium nezohladnuje skutoc¢nost ¢i sa absolvent uplatnil v odbore, ktory vystudoval. Treba tieZ prihli-
adnut aj na regionalny aspekt, ked vysoké Skoly nachadzajuce sa v regiénoch s celkovou vy$Sou mierou
nezamestnanosti moZu vyKazovat aj vysSiu mieru nezamestnanosti svojich absolventov, ¢o ale v mno-
hych pripadoch neplati.

V tomto Kritériu berieme do Uvahy vSetkych absolventov slovenského Statneho obcianstva, ktori Studi-
um absolvovalina 1., 2. alebo 3. stupni vysokoskolského Studia v dennej aj externej forme.

Zdroje Udajov: Statistika poskytnutd Ustredim prdce, socidlnych veci a rodiny SR na zdklade Zdkona
& 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informdcidm; Statistickd rocenka Ustavu informdcil a prognéz
Skolstva (UIPS) 2010, 2011 a 2012 (pre celkové pocty absolventov fakult).

VYSKUM

Zmena v tohtoronom rankingu sa tyka aj uZ pouZivanych Kritérii VV1, VV2 a VV2a, ktoré zahfiaju pocty
publikacif a citacii na publikacie jednotlivych fakult.

V rankingu ARRA sa od roku 2007 pre vSetky skupiny humanitnych vied brala do Uvahy aj publikacna
¢innost evidovana mimo medzinarodnych databaz Web of Knowledge. D6vodom zavedenia tohto
zvyhodnenia boli najma odlisné publikacné a citacné zvyklosti v tychto odboroch, ktoré sa zakonite pre-
mietali do nizZSieho (niekedy aZ nulového) poctu publikacii, ktoré eviduju databazy Web of Knowledge.
Toto sa uzZ ale v sucasosti zacina pomaly menit a aj ked' Cisla stale dosahuju len nizke hodnoty, nie je
vylucene, Ze u niektorych odborov sa v buducnosti prejde na hodnotenie iba podla medzinarodnych
databaz Web of Knowledge.

Udaje o vybranych dodatocnych ¢asopiseckych a kniznych publikacidch, ktoré sme do hodnotenia
akceptovali, cerpame z Centralneho registra evidencie publikaénej €innosti (CREPC)"" a univer-
zitnych kniZniénych databaz.

Z hladiska metodiky pouZzitej pri vyskumnych Kritériach VV1, VV2 a VV2a delime skupiny fakult do dvoch
skupin:

1. skupiny TECH, PRIR, MED, AGRO, EKONOM a OSTATNE SPOL - nedotyka sa ich Ziadna
medzirocna zmena metodiky (publikacie a citacie sa Cerpaju vyhradne z medzinarodnych databaz Web
of Knowledge);

2. skupiny FILOZOF, PEDAGOG, PRAV, UMEL a TEOLOG - zostavaju hodnotené podobne ako minuly
rok aj prostrednictvom databazy CREPC a lokalnych databaz, tykaju sa ich v&ak mierne metodické zmeny.

11) http://cms.crepc.sk/




VV1 - Poéet publikacii v medzinarodnych databazach Web of Knowledge za roky 2003-2012 na
tvorivého pracovnika (plus publikacie z databazy CREPC pre vybrané skupiny fakult)

a

VV2 - Pocet citacii na publikacie v medzinarodnych databazach Web of Knowledge za roky
2003-2012 na tvorivého pracovnika (plus citacie na publikacie z databazy CREPC pre vybrané
skupiny fakult)
e Pdvodnd metodika > publikécie a citacie z CREPC a lokalnych databaz sa berti do Uvahy za 4 roky ™
(2008-2011);
> bodové hodnotenie pre prace a citacie v medzinarodnych databazach Web of
Knowledge a v CREPC/lokalnych databazach vahované podla rozpisu doté&cif
zo Statneho rozpoctu za jednotkové vykony vo vyskume — v pomere 11,8:1

e NOVA metodika

\Y%

publikacie a citacie z CREPC a lokalnych databaz sa berti do tvahy za 5 rokov
(2008-2012);

> bodové hodnotenie pre prace a citacie v medzinarodnych databazach Web of
Knowledge a v CREPC/lokalnych databazach vahované podla rozpisu dotécit
zo Statneho rozpoctu za jednotkové vykony vo vyskume — v pomere 12,4:1

Tato metodickd zmena sa tyka prakticky len rozsirenia pouZitelnych databdz a nasledného zvacsenia
datasetu.

Kritérium VV1 indikuje kvantitu vedeckého vykonu jednotlivych fakult. K jednotlivym fakultam boli
pridelované aj tie prace, kde sice fakulta nebola uvedena ako vydavajlce pracovisko, ale aspon jeden
z autorov publikacie na danej fakulte pdsobi®. Pod pojmom ,tvorivi pracovnici‘ sa rozumie sucet Uvaz-
kov pedagogickych a vyskumnych pracovnikov pracujucich na fakulte podla Udajov Ministerstva Skolstva,
vedy, vyskumu a Sportu SR.

Kritérium VV2 indikuje kvalitu vedeckého vykonu — skima, aky velky ohlas vyvolali publikacie jednot-
livych fakult. Obvykle plati, Ze ¢im viac citacii zaznamenala konkrétna publikacia, tym vacsi je jej vplyv na
vedecku obec.

Citacie hladame K tym publikaciam fakult, ktoré sme zistili pri kritériu VV1. Citacie publikacii kazdym
rokom (mesiacom) pribudaju, preto k publikaciam z medzinarodnych databaz Web of Knowledge boli sti-
ahnuté data pre v&etky fakulty jednotne zaciatkom aprila 2013, k publikaciam z CREPC boli zase jednotne
spracovaneé k oktobru 2013.

Zdroje udajov: medzindrodné databdzy Web of Knowledge; databdza CREPC a univerzitné kniZnicné
databdzy; Register zamestnancov vysokych skél.™

VV2a - Priemerny pocet citacii na jednu publikaciu v medzinarodnych databazach Web of
Knowledge za roky 2003-2012 (plus databaza CREPC pre vybrané skupiny fakult)

Dané Kritérium zostava oproti minulému roku nezmenené. Podobne ako v pripade Kritéria VV2, toto
Kritérium odraza kvalitu a efektivitu vedeckého vykonu a svojim charakterom naviac umozZnuje porov-
nanie so zahranicim. Platia vSetky informacie opisané vyssie pri Kritériu VV2.

Zdroje Gdajov: medzindrodné databdzy Web of Knowledge; databdza CREPC a univerzitné kniznicné databdzy.

12) Idedlnym riesenim by bolo brat publikacie z CREPC za poslednych 10 rokov (rovnako dlhé obdobie ako z medzinarodnych databaz Web
of Knowledge), databaza CREPC v&ak existuje len od roku 2008.

13) Tento pripad sa tykal najma Ustavu vedy a vyskumu Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici, ktorého publikacie sme podla
prislusnych autorov pridelovali ku konkrétnym fakultam.

14) http://portalvs.sk/regzam/




DOKTORANDSKE STUDIUM

VV4a - Pomer priemerného poétu absolventov doktorandského $tudia za roky 2010-2012 k prie-
mernému poétu vietkych Studentov prvého roénika doktorandského studia za roky 2007-2009

Dané Kritérium zostava oproti minulému roku nezmenené a je pre vsetky skupiny fakult rovnakeé. Kritéri-
um odzrkadluje Usilie fakulty zabezpecit si mladu generaciu vyskumnikov, ktori doktorandské Studium aj
Uspesne ukoncia. Beru sa do Uvahy interni aj externi doktorandi.

Zdroje udajov: Statistickd roenka Ustavu informdcii a progndz Skolstva (UIPS) 2012, 2011, 2010, 2009,
2008 a 2007.

VVi4b - Podiel celkovej vedeckej produkcie fakulty za roky 2010-2012 na jedného $tudenta dok-
torandského $tudia

a

VV4c - Podiel celkovej citovanosti vedeckej produkcie fakulty za roky 2010-2012 na jedného
Studenta doktorandského Studia

Tieto Kritéria sleduju vplyv javu, na Ktory ARRA pri svojom hodnoteni VS upozorfiuje uZ niekolko rokov
a mdZeme ho nazvat aj ,,doktorandsky paradox“ (t.j. nizka korelacia medzi poctom doktorandov a velko-
stou/kvalitou vedeckej produkcie fakulty). Napriek urcitej duplicite s ostatnymi Kritériami, ,,doktorandsky
paradox“ ma podla nasho nazoru samostatnu vypovednu hodnotu. Cielom je upozornit na to, Ze nie je
prejavom zdravého vysokoSkolského prostredia, ak ma fakulta vysoky pocet doktorandov, a teda buducich
vyskumnych pracovnikov, a zaroven vykazuje minimalnu publikacnu aktivitu s nizkym poctom ohlasov.

V oboch Kkritériach sa berie do Uvahy priemerna hodnota poctu vsetkych internych a externych doktoran-
dov ako aj poctu publikacii a citacii za roky 2010, 2011 a 2012, pricom pre skupiny fakult FILOZOF, PE-
DAGOG, PRAV, UMEL a TEOLOG sa okrem medzinarodnych databaz Web of Knowledge berie do Uvahy
aj databaza CREPC a databazy univerzitnych kniZnic.

Zdroje Udajov: Statistickd rocenka Ustavu informdcii a prognéz skolstva (UIPS) 2012, 2011, 2010:
medzindrodné databdzy Web of Knowledge; databdza CREPC a univerzitné kniZnicné databdzy:

VV5 - Pomer priemerného po¢tu absolventov denného doktorandského $tudia za roky 2010-2012
k poctu profesorov a docentov

Dané Kritérium zostdva oproti minulému roku nezmenené a je pre v3etky skupiny fakult rovnakeé. Krité-
rium nadvazuje na kritérium VV4 a odzrkadluje to, do akej miery je ndpliou prace pedagdgov na fakulte
vychova novych vyskumnych pracovnikov. Bert sa do Uvahy len interni doktorandi, u ktorych je vy3ssi
predpoklad venovat sa dalej pedagogickej aj vyskumnej ¢innosti.

Zdroje udajov: Statistickd rocenka Ustavu informdcil a progndz Skolstva (UIPS) 2012, 2011, 2010.

VV6 - Pomer poctu Studentov denného doktorandského $tudia k poétu Studentov denného baka-
larskeho a magisterského studia v roku 2012

Dané Kritérium zostava oproti minulému rokunezmenené a je pre vietky skupiny fakult rovnaké. Vychadza
sa zo skutocnosti, Ze kvalitné vyskumné univerzity maju pomerne vysoky pocet doktorandov vo vztahu




K poctu Studentov 1. a 2. stupha vysokoSKkolského Studia. Bertic do Uvahy vysSie spominany ,,dokto-
randsky paradox”, tento predpoklad nemusi nevyhnutne platit v slovenskom vysokoskolskom prostre-
di. Napriek tomu, dany indikator povaZzujeme za déleZity ukazovatel toho, ¢i je Skola orientovana viac na
vzdelavanie alebo viac na vedu a vyskum.

Zdroje tdajov: Statistickd rocenka Ustavu informdcil a progndz kolstva (UIPS) 2012.

GRANTOVA USPESNOST

VV7 - Suma prostriedkov z domacich grantov na tvorivého pracovnika v roku 2012

a

VV9 - Suma prostriedkov zo zahraniénych grantov na tvorivého pracovnika v roku 2012
a

VV10 - Suma grantovych prostriedkov zo vietkych uvedenych agentur na tvorivého pracovnika
v roku 2012

Vo vSetkych pripadoch ide vyhradne o vyskumné granty, kedZe cielom kritérii je skimat vyskumny
potencial danej fakulty.

Kritérium VV10 (suhrn vSetkych grantov) predstavuje urcitd duplicitu k ostatnym grantovym Kritéridm,
ma vSak samostatnu vypovednu hodnotu, kedZe ukazuje mieru schopnosti fakulty ziskavat zdroje na
vyskum bez ohladu na typ donora.

Technickd pozndmka: Udaje o Uspesnosti ziskavania grantov APVV nam kvéli problémom so zmenou
informacného systému Ministerstvo SKolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR a ani APVV nebolo schopné do-
dat v kompletnej podobe ani pocas niekolkych mesiacov, z tohto dévodu boli v tychto pripadoch pouZzité
posledné dostupné udaje.

Zdroje udajov: Statistiky Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a sportu SR’; Register zamestnancov
vysokych skol.™

15) KEGA: http://www.minedu.sk/vysledky-hodnotenia-novych-projektov-a-financovanie-projektov-kega/
VEGA: http://www.minedu.sk/vysledky-hodnotenia-novych-projektov-a-financovanie-projektov-vega/

16) http://portalvs.sk/regzam/




3. Vysledky hodnotenia

3.1 Skupina TECH

Aj kvoli velkosti skupiny a velmi malym vzajomnym rozostupom najviac zmien v rebri¢ku nastalo v skupine
technicky orientovanych fakult. Na prvych piatich miestach nenastala prakticky Ziadna zmena a rebri¢ku na-
dalej dominuje Fakulta chemickej a potravinarskej technoldgie STU (FCHPT STU). Vyraznejsi posun nadol
zaznamenala Materialovotechnologicka fakulta STU (MTF STU) zo 6. na 13. miesto, a opacnym smerom
sa naopak posunuli Fakulta vyrobnych technoldgii TUKE (FVT TUKE) zo 14. na 7. miesto a Letecka fakul-
ta TUKE (LF TUKE) z 18. na 10. miesto. Viaceré menSie posuny nastali najma v strednej a spodnej ¢asti
rebricka, kde su ale bodové rozdiely medzi fakultami len velmi tesné a preto aj mala zmena v jednotlivych
ukazovateloch moZe priniest vyraznejsi posun v rebricku.

Dlhodobym lidrom je stale FCHPT STU, ktorej bodovy odstup od ostatnych fakult sa oproti minulému roku
este zvySil. K vyraznej dominancii vo vedecke] produkcii (citacie a publikacie), kde uz dlhodobo prevy3suje
svojich Konkurentov, sa tento rok pridala aj grantova Uspesnost, najma pri ziskavani zahrani¢nych grantov.
Tento rok sa vyraznejsie posunuli nahor dve fakulty TUKE, konkrétne FVT a LF. Zatial ¢o v pripade LF TUKE
je jednoznacnou pricinou najma narast zahrani¢nych grantov, FVT TUKE sice navysila svoje bodové zisky
len o malé hodnoty, ale v takmer kazdej z hodnotenych kategorii, o ju v celkovom sucte v ramci rebricka
posunulo vyraznejsie nahor.

Pokles zaznamenala MTF STU, tento hol ale spdsobeny vylucne zasluhou prepadu zahrani¢nych grantov.
Negativny pohyb bol tieZ sledovany u Fakulty BERG TUKE, ktora spadla z 8. na 11. miesto kvéli znacného
poklesu zaujmu o Studium.

Co sa tyka celkovych vysledkov za skupinu TECH, medzirotne nastal vyrazny pokles pottu doktorandov
o takmer 12%. Prepad bol zaznamenany u takmer v3etkych fakult okrem FCHPT STU, ktora si naopak v
tomto ukazovateli eSte polepsila, a to dokonca o takmer 10%.

.....

vynimkami ako su Technicka fakulta SPU a viaceré fakulty patriace pod STU: Fakulta architektury, Fakulta
elektrotechniky a informatiky, Fakulta informatiky a informacnych technoldgii, €i lider FCHPT STU.




Skupina TECH Ukazovatele Predchadzajtice
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Fakulta chem. a potrav. technoldgie STU| 79 | 48 | 100 | 70 | 72 @ 73,8 1. 1. 1.

N
i

Fakulta environ. a vyrob. techniky TUZVO| 100 | 30 | 5 | 26 7 254 | 21. | 20. | 20.

N
&

®

@ 2. | Strojnicka fakulta ZU 80 | 63 | 16 | 46 | 79 | 54,3 2. | 2. | 2
@ 3. | Fakulta elektrotechniky a informatiky STU| 81 | 49 | 38 | 40 46 @ 47,0 @ 3. | 3. | 3.
@ 4. | Hutnicka fakulta TUKE 82 |38 |33 | 46 | 13| 44,7 | 4 | 4 | 4
@ 4. | Elektrotechnicka fakulta ZU 83 | 49 | 21 | 49 | 46 | 44,7 4. 5 | T.
@ 6. | Fakulta elektrotechniky a informatiky TUKE| 84 | 45 | 29 | 42 | 27 | 39,9 7. 7. |11
@ 7. | Fakulta vyrobnych technoldgii TUKE 85 | 57 | 17 | 50 | 21 | 39,4 | 13.  17. 21
@ 8. | Fakulta priemysel. technoldgii TUAD | 86 | 29 | 50 | 59 | 3 | 39,2 | 9. | 9. | 5.
@ 9. | Stavebna fakulta STU 87 | 45 | 31 36 | 25 | 38,7 | 10. | 6. | 6.
@ 10. | Letecka fakulta TUKE 88 | 39 | 11|36 | 35 | 354 | 18. | 21. | 23.
@ 11. | Fakulta BERG TUKE 89 | 30 24 41 21 | 34,6 @ 8 | 11 17.
@ 12. | Fakulta informatiky a inf. technologii STU | 90 | 53 | 27 | 39 9 34,4 | 12. | 13. | 15.
@ 13. | Materialovotechnologicka fakulta STU | 91 | 44 20 @ 42 | 10 | 33,5 6. 8. | 18.
@ 13. | Fakulta riadenia a informatiky ZU 92 | 50 | 23 | 33 | 9 | 33,1 | 13. | 14 | 10.
@ 15. | Strojnicka fakulta STU 93 48 | 15 | 23 17 | 32,7 | 11. | 10. | 9.
@ 16. | Fakulta informatiky PEVS 94 | 73 | 1 0 0 32,5 | 20 | na. | na.
@ 17. | Fakulta architektary STU 95 1 69 | 2 | 27 | 4 | 31,3 | 16. | 15. | 13.
@ 18. | Stavebna fakulta TUKE 96 | 33 | 16 | 37 | 17 | 31,1 15. | 12. | 14.
@ 19. | Stavebna fakulta ZU 97 /50 3 | 29 20 | 30,8 | 17. 16. | 8.
@ 19. | Strojnicka fakulta TUKE 98 | 34| 10| 37 | 17 | 30,8 | 19. | 18. | 16.
@ 21. | Technicka fakulta SPU 99 49 |10 | 22 8 | 27,5 | 22. 19. 12
©

®

Fakulta Specialnej techniky TUAD 101 34 6 | 29 0 24,7 | 23. | 22. | 22.




3.2 Skupina PRIR

V skupine fakult prirodnych vied nenastali medziro¢ne vyrazné zmeny. Na prvej pozicii sa znova ocitla
Fakulta matematiky, fyziky a informatiky UK (FMFI UK) s odtupom pred Prirodovedeckou fakultou UPJS
(PriF UPJS) a Prirodovedeckou fakultou UK (PriF UK). OKrem toho si uZ len na Stvrtom resp. piatom mieste
vymenili pozicie Fakulta prirodnych vied UKF (FPriV UKF) a Fakulta prirodnych vied UCM (FPriV UCM).

VSetky fakulty tejto skupiny je znova mozné rozdelit do dvoch podskupin (tzv. ,prirodovedecké’ a tzv.
,prirodnych vied"). V prvej sa nachadzaju najstarsie fakulty ako FMFI UK, PriF UPJS a PriF UK s jedno-
znacne lepSim plnenim Kritérii pre vedu a vyskum, doktorandské Studium a grantovu Uspesnost, Kktoré
aj dlhodobo dominuju prvym trom miestam v rebri¢ku. Druha podskupina je zase tvorena fakultami
orientovanymi skoér na aplikacie, prax a ucitelstvo.

FMFI UK si oproti minulému roku este zvySila naskok na prvom mieste — v3etKy Kritéria uZ dlhodobo do-
sahuju velmi vysoku Uroven, ale tento rok sa ich plnenie eSte dokazalo zlepsit. Vymena v poradi medzi
FPriV UKF na Stvrtom a FPriV UCM na piatom mieste vzhladom na minimalny bodovy rozdiel (0,2 bodu)
nepredstavuje radikalnu zmenu.

V rdmci Kritérii atraktivity Studia je zaujimavy najma medzirocny (aj dvojrocny) pokles zaujmu na takmer
vSetkych fakultach s vynimkou FMFI UK a FPriV UCM, ktoré jediné zaznamenali narast.

Co sa tyka doktorandoy, ich pocet pre celti skupinu medziroéne mierne klesol o takmer 2,5%. Zazname-
nany bol mensi pokles u takmer vSetkych fakult s vynimkou FPriV UKF, ktora dosiahla takmer 12%-ny
narast. Celkovo ale pokles doktorandov v tejto skupine nepatri medzi najvyraznejsie.

Skupina PRIR Ukazovatele Pfgf:ftﬁfi"‘:e
¥
@ 1. | Fakulta mat., fyziky a informatiky UK | 83 | 76 | 100 | 86 | 88 | 86,4 | 1. | 2. | 1.
@ 2. | Prirodovedecka fakulta UPJS 94 | 60 | 79 | 72 | 70 | 75,0 | 2 1. | 2
@ 3. | Prirodovedecka fakulta UK 73 | 73 | 60 | 67 60 66,5 | 3. | 3. | 3.
@ 4. | Fakulta prirodnych vied UKF 61 | 70 | 27 | 41 | 23 | 44,2 | 5 4 | 4.
(=) | 5. | Fakulta prirodnych vied UCM 77 | 54 | 35| 45 | 9 | 440 | 4 | 5 | 8.
@ 6. | Fakulta ekoldgie a environment. TUZVO | 61 | 43 | 16 | 45 | 36 | 40,0 | 6. | 6. | 5.
@ 7. | Fakulta prirodnych vied UMB 62 | 54 | 21 | &1 | 17 | 390 | 7 7. | 6.




3.3 Skupina MED

V skupine medicinskych fakult nenastali v rdmci rebricka Ziadne velké presuny. Pretrvava delenie fakult
na dve podskupiny — v prvej sa nachadzaju vSetKy lekarske a farmaceuticka fakulta s vyraznou vedeckou
produkciou (publikacie a citacie), UspeSnostou v grantoch a podielom zahrani¢nych Studentov dominuju
prvym Styrom poziciam v rebri¢ku. Druht podskupinu tvoria fakulty so zdravotnickym a oSetrovatelskym
zameranim a su charakteristické skdr vysokym poctom Studentov na ucitela neZ publikacnymi vykonmi.

Niekolkorocny lider rebricka, Jesseniova lekarska fakulta UK (JLF UK), ma aj tento rok velmi dobré
plnenie v3etkych skupin Kritérii a naviac si eSte polepSila vdiaka vyraznému narastu VEGA grantov.

Po roku znova z 2. na 3. miesto klesla Farmaceuticka fakulta UK (FaF UK) a uvolnila tak miesto Lekar-
skej fakulte UPJS (LF UPJS). Pre tUto vymenu su dva dévody — na FaF UK mierne stpol pocet dokto-
randov bez adekvatneho zvy3enia vedeckej produkcie (doktorandsky paradox), ale najma LF UPJS zno-
va vyrazne zvySila podiel zahranicnych Studentov na svojej Studentskej populdcii. Tu treba vyzdvihnut aj
dlhodobejsi trend na Styroch veducich fakultach tejto skupiny, na ktorych Studuje viac ako polovica za-
hrani¢nych Studentov na celom SlovensKu. Zatial ¢o podiel zahrani¢nych Studentov na ,Bratislavskych’
fakultach (FaF a LF UK) uZ dlhsie stagnuje, JLF UK a LF UPJS ho kaZdym rokom vyrazne zvy3uju. Na
JLF UK u? tento indikator presahuije hranicu 30 percent a LF UPJS za dva roky zvysilo podiel zahrani¢-
nych Studentov zo 14 na 25 percent.

Jedind stkromna vysoka 3kola v skupine MED, Vysoka 3kola sv. Alzbety (VS SA), klesla zo 7. na 9.
miesto najma Kvoli vyraznému poklesu v Uspesnosti ziskavania zahranicnych grantov. Pre tuto Skolu
je tieZ charakteristicky aj extrémne vysoky pocet externych Studentov 1. a 2. stupha vysokoskolského
Studia — viac ako 11 000 - ¢o v ramci skupiny MED predstavuje takmer 84% v3etkych Studentov exter-
ného Studia.

Aj ked tato skupina fakult dosahuje aj dlhodobo vysoky zaujem o Studium, ani jej sa nevyhol medzirocny
prepad. Narast zaujmu o Studium zaznamenala prakticky len JLF UK, ktora uz dosahuje najvyssie hod-
noty nielen spomedzi medicinskych, ale aj spomedzi vSetkych fakult na Slovensku.

Co sa tyka pottu doktorandoyv, aj v tejto skupine ako celku bol zaznamenany vyraznejsi pokles (aZ 10%),
ktory je ale velmi nerovnomerne rozdeleny. Zatial ¢o niektorym fakultam medziro¢ne klesli stavy dok-
torandov o desiatky percent, JLF UK, FaF UK a LF UPJS si naopak vyrazne polepsili. Z lekarskych fakult
tak klesol pocet doktorandov len na LF UK.




Skupina MED Ukazovatele Predchadzajtice

umiestnenie
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@ 1. | Jesseniova lekarska fakulta UK 85 | 8 |65 53 | 7M| 71,8 1. 1 1L
@ 2. | Lekdrska fakulta UPJS 71 | 68 | 49 | 42 | 86 | 63,0 | 3. | 2. | 4
@ 3. | Farmaceuticka fakulta UK 62 66 | 74 | 47 55 60,9 | 2. | 3. | 2
@ 4. | Lekarska fakulta UK 81 |72 |58 | 45 | 31 | 57,3 | 4 | 4 | 3.
@ 5. | Fakulta zdravotnictva a social. prace TU | 68 | 33 | 29 | 47 | 24 | 40,2 6. 6. | 6.
@ 6. | Fakulta social. vied a zdravotnictvaUKF| 53 | 35 | 65 | 36 | 10 | 39,7 | 5 | 5 | 7.
@ 7. | Fakulta zdravotnictva KU 64 | 44 | 14 | 42 & 33,7 9. 10. | 8.
@ 8. | VS zdravotnictva a soc. prace sv. Alzbety | 38 | 45 | 10 | 27 0 24,1 7. 5.
@ 9. | Fakulta zdravotnictva TUAD 41 |37 | 41 0 | 0 | 23,7 | 8 8 na
@ 10. | Fakulta zdravotnickych odborov PU 42 | 48 | 8 0 19 | 23,5 10 9. 1 9

3.4 Skupina AGRO

Jednym z prekvapeni tohtorocného rebricka je vymena lidra v skupine polnohospodarskyc orientovanych
fakult, kde sa prvykrat od uvedenia nasho rankingu na prvej pozicii neumiestnila Univerzita veterinar-
neho lekarstva a farmacie (UVLF). Tento rok ju na Cele rebricka vystriedala Lesnicka fakulta TUZVO (LF
TUZVO0). Podobne sa z posledného miesta prvykrat po piatich rokoch odlepila Fakulta zahradného a kra-
jinného inZinierstva SPU (FZKI SPU), ktora tak preskocila Drevarsku fakultu TUZVO (DF TUZVO).

Za vymenu na prvom mieste je zodpovedna najma Uspesnost ziskavania zahrani¢nych grantov, kde ni-
elenZe u UVLF medziro¢ne objem tychto grantov poklesol, ale najma v pripade LF TUZVO bol zazname-
nany vyrazny narast, ktory naviac urcil aj referen¢nu hodnotu pre celt skupinu, vd'aka ¢comu bodové hod-
notenia ostatnych fakult poklesli. Narast zahrani¢nych grantov taktieZ stoji aj za vzostupom FZKI SPU.

Z hladiska Kritérii zaujmu o Studium bol v skupine AGRO bez vynimky u vSetkych fakult sledovany pokles
zaujmu Studium. Tento pokles sa ale neviaZe len na medzirocné zmeny, ale je badatelny aj pocas dlhsie-
ho obdobia. Pomerne solidne hodnoty v tomto ukazovateli dosahuju len UVLF a DF TUZVO.

Co sa tyka pottu doktorandov, znova sa tu prejavuje nielen medziro¢ny ale aj dlhodobej&i pokles poctu
doktorandov u vSetkych fakult v skupine. Celkovy medzirocny prepad je na uUrovni takmer 10%. Mini-
malny prepad ale zaznamenali podobne ako v inych skupinach fakulty na vrchole rebricka — UVLF a LF
TUZVO.

n



Skupina AGRO Ukazovatele Predchadzajuce

umiestnenie
L
> é\& é§ s{?& @ag‘ o 5 ':\,é:’
/& S F/ &SI & a5/
N /< « N/ T/ /58S N/ N/ N
@ 1. | Lesnicka fakulta TUZVO 95 1 31 85 8 100 78,9 @ 2. 2 | 2
@ 2. | Univerzita veterin. lekarstva afarmacie | 79 | 74 | 88 | 72 | 48 | 72,3 1. 1. 1.
@ 3. | Fakulta biotech. a potravinarstvaSPU | 77 | 71 | 77 | 87 | 27 | 47,9 @ 3. 3. | 3.
@ 4. | Fakulta agrobiol. a potrav. zdrojovSPU| 75 | 53 | 49 | 78 | 24 | 556 | 4. | &4 4,
@ 5. | Fakulta zahr. a krajin. inZinierstvaSPU | 71 | 52 | 24 | 53 | 43 | 48,8 | 6. | 6 6.
@ 6. | Drevarska fakulta TUZVO 66 | 52 | 31 | 63 | 13 | 45,2 | 5 | 5 | 4

3.5 Skupina EKONOM

V skupine ekonomicky orientovanych fakult nastalo oproti minulému roku niekolko zmien, av3ak poradie na
prvych Styroch miestach ostalo prakticky nezmenené a rebricku aj nadalej dominuje Ekonomicka fakulta
TUKE (EF TUKE). Podobne ostala bez zmien aj spodna cast tabulky. K posunom v umiestneni tak znova
doSlo najma v strednej Casti rebricka, kde su ale medzi vSetkymi fakultami bodové rozdiely len minimalne,
takZe aj malé zmeny v plneni jednotlivych Kritérii mohli mat vacsi dopad na umiestnenie.

AKo uZ bolo spomenuté, opatovnym vitazom je EF TUKE, ktora dokazala eSte zvysit svoj naskok na cele
poradia. Za Uspechom stoji celkovo vysoké plnenie vacsiny Kritérii a najma medzironé zlepsenie v indikato-
roch atraktivity Studia. EF TUKE je aj tento rok s velkym naskokom jednoznacnym lidrom v sume grantovych
prostriedkov na tvorivého pracovnika, najma vd'aka vyraznej Uspesnosti v ziskavani zahranicnych grantov.

Z hladiska kritérii v skupine ,atraktivita studia® suverénne najviac Studentov do zahranicia vysiela Fa-
kulta managementu UK (13.3%) a uz aj EF TUKE (6.3%), pricom v priemere vysielaju fakulty tejto sku-
piny do zahranitia 3.4% Studentov. Co sa tyka indikatorov zaujmu o $tudium, aj ked tento nad'alej patri
medzi najvysSie, pokles zaujmu o Studium sa nevyhol ani tejto skupine fakult. Rozdeleny je ale velmi
nerovnomerne — aj ked' vacsina fakult zaznamenala medzirocny prepad, u EF TUKE a vSetkych fakult
Ekonomickej univerzity bol naopak zaznamenany narast zaujmu o Studium.

Pri pohlade na pocet doktorandov sa ich pocet v celej skupine zmensil o viac ako 12% a aZ na malu vy-
nimku Fakulty manaZmentu PU sa tyka vSetkych fakult v skupine. Spomedzi ostatnych fakult bola ale

v

skej fakulty EU, teda prevazne fakult z vrchnej casti rebricka.

Co sa tyka zhodnotenia skupiny ako celku, medzi velmi zaujimavé patri aj vyrazné zvy&enie publikac-
ného a citacného vykonu skupiny v medzinarodnych databazach, ktory medzirocne stupol aZ o desiatky
percent. Celkovy vedecky vykon je ale koncentrovany opat najma u prvych Styroch fakult rebricka.




Skupina EKONOM Ukazovatele Predchadzajuce

umiestnenie
L
® > '§’ \’é’§ g}?s@i ? e‘} ':é:,

N /] « N/ 8/ 55S) & SN /NN
@ 1. | Ekonomicka fakulta TUKE 65 71 | 80 87 8 | 76,7 | 1. | 1 | 2
@ 2. | Fakulta ekonomiky amanaZzmentuSPU| 65 | 55 | 73 | 56 | 26 | §5,2 2. 2. 1.
@ 2. | Narodohospodarska fakulta EU 84 60 40 53 40 | K52 | 3. | 3. | 3.
@ 4. | Ekonomicka fakulta UMB 74 | 53 | 55 | 46 | 10 | 47,7 | 4. | 4 | A4
@ 5. | Fakulta hospodarskej informatiky EU | 72 | 54 | 37 | 54 | 7 44,7 7. 8. | 9.
@ 6. | Obchodna fakulta EU 66 | 60 | 27 | 50 | 13 | 43,2 | 5 | 9. | 6.
@ 7. | Podnikovohospodarska fakulta EU 60 45 | 38 59 8 | 42,1 | 11. 10 8.
@ 8. | Fakulta podnikového manaZzmentuEU | 74 | 59 | 15 | 43 9 40,1 | 10. | 11. | 10.
@ 9. | Fakulta managementu UK 45 | 83 | 27 | 37 8 39,9 9. 7. 1.
@ 10. | Fak. prevadzky a ekonomiky dopravy aspojovZU| 70 | 54 | 10 | 49 | 13 | 39,3 | 6. | 6. | 5.
@ 11. | Fakulta ekondmie a podnikania PEVS | 83 | 41| 22 | 15 1 32,5 8. 5 | na.
@ 12. | Fakulta manaZmentu PU 63 | 45| 18 | 21 | 13 | 31,9 | 12. | 12. | 12
@ 13. | VS medzinar. podnikania ISM Slovakia | 81 | 32 | 1 | 0 | 0 | 22,8 | 13.  13. | 11
@ 14. | Ekonomicka fakulta UJS 41 | 30 | 2 0 2 15,1 14. | 14. | 13.

3.6 Skupina OSTATNE SPOL

V skupine fakult OSTATNE SPOL nastali dva vyrazné posuny fakult, ked zo 6. na 3. miesto poskocila
Fakulta Specialneho inZinierstva ZU (FSI ZU) a opatnym smerom klesla z 2. na 6. miesto Fakulta poli-
tickych vied a medzinarodnych vztahov UMB (FPVMV UMB). Na prvom mieste nadalej ostava Fakulta
socialnych a ekonomickych vied UK (FSEV UK) s vyraznym naskokom pred druhou Fakultou stredoeu-
répskych $tudii UKF v Nitre (FSS UKF).

Viacrocny lider, FSEV UK, sa v3ak oproti minulému roku zhorsil v plneni viacerych Kritérii a jeho naskok
sa pomaly zmensuje. Stale v3ak zostava jasnym veducim v publikacnej ¢innosti, aj ked' v indikatoroch
citatného vykonu ho uZ? preskotila FSS UKF. FSEV UK taktie? taZi z najvy3ieho podielu zahrani¢nych
Studentov v skupine (6,3%), ktory sa vSak medzirocne citelne zmensil.

m



Za oboma vyraznejsimi posunmi v rebri¢ku stoji najma grantova Uspesnost. Zatial ¢o FSI ZU profitovala
(nielen doslovne) prevaZzne z navysenia zahrani¢nych grantov, FPVMV UMB naopak neziskalo z granto-
vych schém prakticky Ziadne financie.

Aj Ked je prepad poctu doktorandov badatelny u takmer v3etkych fakult, celkovo dosahuje len 4% a je
tak menej vyrazny ako u vacsiny inych skupin. Znova ale plati, Ze fakulty z poprednych priecok zazna-
menali skér ndrast poctu doktorandov, ako je to v pripade FSEV UK, FSS UKF ¢&i Fakulta eurépskych
Studii a regionalneho rozvoja SPU.

Co sa tyka zaujmu o $tudium, s malou vynimkou FSS UKF bol u v&etkych ostatnych fakult sledovany po-
kles zaujmu. Solidny zaujem si ale nadalej udrZiavaju FSEV UK ¢i Fakulta masmedialnej komunikacie UCM.

Pre skupinu ako celok pretrvava trend zvySujuceho sa publikacného a citacného vykonu v medzinarod-

nych databazach, ktory medzirocne stlpa najrychlejSie spomedzi vSetkych skupin a hodnoty rastu dosa-
huju desiatky percent. Celkovy vedecky vykon je ale koncentrovany najma u prvych dvoch fakult rebricka.

Skupina OSTATNE SPOL Ukazovatele Predchadzajuce

umiestnenie
W7
> 'zéb \"~;’§ ‘s\aﬁsﬁ v o}"\ ‘é@
$/& 5 &/ /8IS & /o /o /s
A <& /TS OO ®

@ 1. | Fakulta socialnych a ekonom. vied UK| 77 | 71 | 55 | 55 | 57 | 63,2 | 1. | 1. | .
@ 2. | Fakulta stredoeurdpskych Studii UKF | 76 | 31 | 75 | 72 | 16 | 54,0 | 3. | 5 | 6.
@ 3. | Fakulta 3pecialneho inZinierstvaZU | 74 | 54 | 13 | 52 | 73 | 530 | 6. | 6. | na.
@ 4. | Fakulta eur. $tidii a reg. rozvojaSPU | 65 | 48 | 30 | 30 | 82 | B1,2 | 5 | 4 | &4
@ 5. | Fakulta medzinarodnych vztahovEU | 93 | 81 18 | 52 | 7 50,0 | 4 | 3. | 3
(> | 6. |Fakulta polit. vied a medz. vztahovUMB| 93 | 71 | 16 | 60 | 0 | 48,1 | 2. | 2. | 2.
@ 7. | Fakulta masmed. komunikacie UCM | 56 | 57 | 3 | 48 6 | 339 | 7. 8 | 5.
@ 8. | Stredoeurdpska VS v Skalici 95 138 2 | N 7 30,7 | 8 | 7. |na
@ 9. | Fakulta sociélno-ekon. vztahovTUAD | 58 | 39 | 5 | 0 | 0 | 20,4 | 10. | 10. | 8

@ 10. | Fakulta verejnej spravy UPJS 61 | 26 | 6 2 3 19,6 | 9 9 7




3.7 Skupina FILOZOF

V skupine filozofickych fakult nastalo niekolko mensich zmien. Tou najviac viditelnou je posun Fakulty
humanitnych vied ZU (FHV ZU) na prvé miesto."” Medzi d'alie zmeny patria aj viaceré vymeny na sused-
nych prieckach, kde prakticky nastal pohyb v rebricku najviac o jedno miesto a medzi danymi fakultami
je len minimalny bodovy rozdiel.

FHV ZU sa na prvé miesto dostala vdaka zlepZeniu v plneni viacerych Kritérii, ale najma kvoli narastu
citovanosti prac v medzinarodnych databazach Web of Knowledge, ktory sa medzirocne zvacsil takmer
dvojnasobne. Viaceré fakulty si tieZ bodovo pohorsili pri indikatoroch grantovej Uspesnosti, to je ale
spdsobené skor vyraznym zvysenim zahrani¢nych grantov pre Filozoficku fakultu KU, ¢im sa dramaticky
navysila referentna hodnota s ktorou boli ostatné fakulty porovnavané.

Tak ako u vacsiny fakult, aj tu nastal pokles poctu doktorandov. Ten sa ale pohybuje len na relativne
nizkej urovni 3,5%. Vyznamneji ndrast, o takmer 7%, zaznamenala jedine Filozoficka fakulta UK (FiF
UK), na ktorej aj Studuje viac ako tretina doktorandov z celej skupiny FILOZOF.

Co sa tyka zaujmu o $tudium, na vietkych fakultach tejto skupiny bol bez vynimky zaznamenany medzi-
rocny pokles zaujmu o Studium.

Pre skupinu ako celok pretrvava trend zvysujiceho sa publikacného a citacného vykonu v medzinarod-
nych databazach, ktory je ale stale pomerne nizky. Medzirocne sice stlpa rychlejSie ako je slovensky
priemer, ale tento rast stale nedosahuje hodnoty ako je tomu u skupin EKONOM ¢i OSTATNE SPOL.
Celkovy vedecky vykon je aj nadalej koncentrovany najma u fakult z prvej Casti rebricka.

Skupina FILOZOF Ukazovatele Predchadzajice
S /
» '§$ \’53;0 S{?s é;& o o:} ‘\§)
/& & g >§ 2 /S S S & /a NS
/& & /&) S5EE & /S/F/
@ 1. | Fakulta humanitnych vied ZU' 79 |79 | 53 | 67 | 43 | 64,2 3. na.|na
@ 2. | Fakulta humanit. a prirod. vied PU' 80 | 43 | 94 | 38 | 47 | 60,5 1. 2. 1.
@ 3. | Filozoficka fakulta UK 99 | 87 | 40 | 48 | 24 | B9,6 2 3. | 2
(® | 4 |Filozofické fakulta KU 84 | 66| 32|34 | 79| 591 4 |6 |64
@ 5. | Filozofickd fakulta UPJS 74 | 48 | 79 | 32 41 B49 | 6. | 1. |na
@ 6. | Filozoficka fakulta TU 89 | 53 | 39 | 48 | 32 | 52,2 5 | 4 5.
@ 7. | Fakulta humanitnych vied UMB 80 70 34 | 40 15 | 47,5 8 7 6.
(#) | 8. |Filozoficka fakulta UKF 73 | 76|29 |38 | 12| 459 |9 |8 |7
@ 9. | Filozoficka fakulta PU 88 | 49 | 34 | 30 27 @ 45,6 7 5 3.
@ 10. |Filozoficka fakulta UCM 85 | 53 |17 | 34 | 21| 42,2 | 10. | 9 8.

17) Tato fakulta bola preradena do skupiny FILOZOF len dodatocne minuly rok na Ziadost jej vedenia po dékladnom posutideni jej naplne
a aktivit.

18) FHPriV PU a FHV ZU st fakulty zamerané giastogne aj na prirodné vedy, vysledKy ktorych tvoria aj znadnt €ast ich vedeckého vykonu.




3.8 Skupina PRAV

.NajpokojnejSou” zo vSetkych skupin fakult je tento rok skupina pravnickych fakult, kde oproti minu-
lému roku nedosSlo K Ziadnym zmenam v poradi. Na prvom mieste je opat Pravnicka fakulta TU (PraF
TU), aj ked jej bodovy naskok pred druhou v poradi Pravnickou fakultou UPJS (PraF UPJS) sa tento rok
citelne zmens3il. Zna¢ny bodovy narast bol zaznamenany aj u sukromnej Fakulty prava PEVS (FP PEVS),
ktora sa opat pribliZila trom fakultam v popredi. Na poslednom mieste nadalej vyrazne zaostava Prav-
nicka fakulta UMB.

Zaujimavostou je zdanlivé zvySenie vedeckej aktivity niektorych fakult, ktoré je ale spésobené len re-
lativnym zniZenim referencnej vzorky. Napriek rozsireniu sledovaného obdobia o jeden rok, totiZ pocet
citacii PraF TU v lokalnych databazach vdiaka deduplikacii zaznamov klesol. Aj nadalej vdak dosahuje
najvyssie hodnoty v skupine.

Ako u jednej z mala skupin tu ostava pocet doktorandov nezmeneny. Pocet doktorandov sice klesol na
PraF TU a Pravnickej fakulte UK, ale o rovnaké €islo sa ich poet naopak zvy3il na PraF UPJS a FP PEVS.
Aj ked' si skupina PRAV ako celok udrZiava relativne vysoku Uroven zaujmu o Studium, ani jednej z fakult
sa nevyhol jeho medzirocny prepad. Najvyssi zaujem o Studium tento rok vykazuije lider PraF TU, naj-
niz&f naopak FP PEVS.

Skupina PRAV Ukazovatele Predchadzajce
&
(& | 1. | Pravnicks fakulta TU 73 |63 9 90 |38 720 1. 1|2
(® | 2. |Pravnicka fakulta UPJS 90 | 49 | 71 | 64 | 67 | 68,3 | 2. | 3. | 3.
(® | 3. | Pravnickd fakulta UK 86 | 68 54| 70 | 45 | 645 | 3. | 2 | 1
(® | 4. |Fakulta prava PEVS 75 | 78 |51 |58 | 0 | 524 | 4 | 4 |na
@ 5. | Pravnicka fakulta UMB 70 /5% 31, 0 9 3315 |5 | 4

3.9 Skupina PEDAGOG

V skupine pedagogickych fakult nedoSlo v tomto roku k zmene lidra, Pedagogickej fakulty TU (PedF
TU), ani druhého v poradi, Fakulty telesnej vychovy a Sportu UK. Medzi menSie zmeny patria len viaceré
vymeny na susednych prieckach, kde prakticky nastal pohyb v rebricku najviac o dve miesta a medzi
danymi fakultami je len relativne maly bodovy rozdiel.




Na prvom mieste je s velkym bodovym naskokom aj nadalej PedF TU, ktora viaceré Kritéria plni na vel-
mi dobrej Urovni; za osobitnu zmienku tu ale stoji vyznamny pocet publikacii a citacii registrovanych v
medzinarodnych databazach. Za postupom Pedagogickej fakulty UMB z 5. na 3. miesto je najma znacny
narast v Uspesnosti ziskavania grantov VEGA a KEGA a za posunom Pedagogickej fakulty KU z 8. na 6.
miesto stoji zase narast zahranicnych grantov. Naopak, kvdli vyraznejSiemu poklesu grantov sa zosu-
nuli obidve PreSovské fakulty — Pedagogicka fakulta PU z 3. na 5. miesto aj Fakulta Sportu PU zo 7. na
9. miesto.

Ako u jednej z mala skupin tu ostava pocet doktorandov nezmeneny. Pocet doktorandov sice klesol
alebo stagnoval na takmer vSetkych fakultach, ale vsetky ubytky boli vykompenzované vyraznejsim
narastom poctu doktorandov na Pedagogickej fakulte UK.

Plnenie Kritérii v skupine ,atraktivita Studia‘ poukazuje na vplyv medziro¢ného poklesu zaujmu o Studi-
um u takmer vSetkych fakult tejto skupiny. Vyznamnu vynimKu z tohto trendu predstavuje len narast
u lidra skupiny PedF TU, Ktory zdroven dosahuje aj navysSie hodnoty v tomto ukazovateli v skupine
PEDAGOG.

Pre skupinu ako celok pretrvava trend zvySujuceho sa publikatného a citatného vykonu v medzinarod-
nych databazach, ktory je ale stale pomerne nizky. Medzirocne sice stupa rychlejSie ako je slovensky
priemer, ale tento rast stale nedosahuje hodnoty ako je tomu u skupin EKONOM ¢i OSTATNE SPOL.
Celkovy vedecky vykon je aj nadalej koncentrovany najma u lidra skupiny — PedF TU.

Skupina PEDAGOG Ukazovatele Predchadzajuce
& /
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S/ & §/E/ESTEE & /§/F/ &
@ 1. | Pedagogicka fakulta TU 82 53 100 62 87 | 76,8 1. 1. | 2
@ 2. | Fakulta telesnej vychovy aSportu UK | 98 | 62 | 42 | 64 | 42 | 61,8 | 2. | 2. | 1.
@ 3. | Pedagogicka fakulta UMB 74 | 65 | 42 | 47 | 56 56,9 | 5. | 4 | 3.
@ 4, | Pedagogicka fakulta UK 73 | 69 | 31 | 52 | 47 | 54,2 | 4 | 3. | &
(=) | 5. | Pedagogicka fakulta PU 82 | 51 41|39 | 37| 5013 |7 |8
(®) | 6. | Pedagogicka fakulta KU 87 | 51| 26| 35| 48 | 49,4 | 8 | 5 | 6.
@ 7. | Pedagogicka fakulta UKF 77 | 60 | 37 | 40 26 | 47,8 @ 6. | 6. | T
@ 8. | Pedagogicka fakulta UJS 81 | 46| 21 32|33 | 423 |9 | 9 |9
@ 9. | Fakulta Sportu PU 83 37 25 19 39| 40,4 7. 8 | 4




3.10 Skupina UMEL

Oproti minulému roku nastalo v skupine umeleckych fakult hned’ niekolko zmien, ked sa z 2. miestana 1.
posunula Vysoka kola vytvarmych umeni (VSVU) v Bratislave a o dve miesta smerom nadol klesla Fakulta
vytvarnych umeni AU v Banskej Bystrici (FVU AU). Medzi 2. a 5. miestom je vSak minimalny bodovy rozdiel
a teda aj malé zmeny v jednotlivych ukazovateloch méZzu mat vyraznejsi dopad na poradie v rebricku. Na
poslednych miestach opat nebol zaznamenany Ziaden pohyb aj ked' odstup od ostatnych sa znatelne znizil.

Na prvé miesto sa dostala VSVU vdaka zlepSeniu v Kritéridch grantovej Uspe&nosti, najma grantov
KEGA a zahrani¢nych grantov. VSVU ma aj nad’alej vysoky podiel na publikatnej aktivite skupiny, Kto-
ra medzirocne rastla najrychlejSie spomedzi fakult skupiny UMEL. TaktieZ si dalej drzi najvacsi podiel
poctu doktorandov denného Studia na pocte dennych Studentov bakalarskeho a magisterského sStudia.
Pokles FVU AU z 3. na 5. miesto je spdsobeny najma znacnym poklesom grantovej Uspesnosti, ktory sa
podpisal na takmer celej bodovej strate oproti minulému roku.

Aj ked tato skupina fakult dlhodobo dosahuje vysoky zaujem o Studium, ani jej sa nevyhol medzirocny
prepad. Narast zaujmu o 3tudium bol zaznamenany len u Divadelnej fakulty VSMU, v&etky ostatné
fakulty zaznamenali pokles. Nadalej ale ostava vacsina fakult tejto skupiny na poprednych miestach
zaujmu aj v konkurencii vSetkych fakult na Slovensku. TaktieZ, o sa tyka priemernych vysledkov za celu
skupinu, s vynimkou medicinskych fakult je tu sledovany ovela vyssi zaujem zahrani¢nych Studentov
ako je tomu u ostatnych skupin fakult a v priemere dosahuje takmer 8%.

Pri pohlade na pocet doktorandov v skupine je moZné sledovat vyrazny medzirocny pokles, o viac ako
11%, ktory sa aZ na zanedbatelné vynimky tyka vSetkych fakult skupiny a Ziadna si pocet doktorandov
vyznamnejsie nezvysila.

. Predchadzai
Skupina UMEL Ukazovatele el

& > ‘Sg N N s/ L /<

@ 1. | Vysoka 3kola vytvarnych umeni 49 | 65 23 | 45 100 56,4 | 2. | 5 | 4
(> | 2. |Divadelné fakulta V3MU 62 | 66 | 1 |36 |3 | 402 | 1| 3 |3
(#) | 3. | Fakulta muzickych umeni AU 89 | 59 15|30 | 0 | 388 4 | 1 |G
@ 4. | Hudobn4 a tane¢na fakulta VSMU 71 68| 2 |49 0 378 |5 | 2 | 2
@ 5. | Fakulta vytvarnych umeni AU 56 ' 57 17 | 41 | 18 | 37,7 | 3. | 4 | 6.
(2| 6. |Filmové a televizna fakulta VSMU 69 | 58| 2 | 39| 14| 36,3 | 6 | 6 | 1

(® | 7. | Fakulta umeni TUKE 42 | 44| 33 | 24 18 32,2 | 7. 7. 8
@ 8. | Fakulta dramatickych umeni AU 74 | 47| 4 11| 0 | 27,2 | 8 | 8 | 7.




3.11 Skupina TEOLOG

Oproti minulému roku nastalo v skupine teologickych fakult hned niekolko zmien, ked' sa zo 4. miesta
na 1. posunula Teologicka fakulta TU (TF TU) a z 5. miesta na 2. Gréckokatolicka teologicka fakulta PU
(GKTF PU). Naopak, o tri miesta smerom nadol, z 1. na 4., klesla Pravoslavna bohoslovecka fakulta PU
(PBF PU). Medzi 1. a 3. miestom je vSak minimalny bodovy rozdiel a teda aj malé zmeny v jednotlivych
ukazovateloch m6zu mat vyraznejsi dopad na poradie v rebricku. Na poslednych miestach opat nebol
zaznamenany Ziaden pohyb a odstup od ostatnych ostava nezmeneny.

Na prvé miesto sa dostala TF TU vdaka zlepSeniu v plneni Kritérii grantovej UspeSnosti a tieZ zlepSe-
niu citacnej aktivity. Jej naskok je ale naozaj minimalny — tvori len jednu desatinu bodu a aj SirSie celo
rebricka je kvéli malym bodovym rozostupom a nizkym absolutnym cislam velmi volatilné.

Na druhé miesto sa dostala GKTF PU, zasluhou ndrastu grantovej Uspesnosti, ked ako jedina fakulta
z celej skupiny dokazala ziskat aj zahrani¢ny grant. Podobne, kvoli poklesu grantovej Uspesnosti, o tri
miesta klesla aj PBF PU. Celkovy pocet grantovych prostriedkov sa ale v tejto skupine pohybuije radovo
len v tisickach EUR, ¢o sa tieZ podpisuje pod relativne vysoké medzironé vykyvy v celkovom bodovom
vyjadreni.

Co sa tyka celkovych vysledkov za skupinu TEOLOG, medziro¢ne nastal vyrazny pokles pottu dokto-
randov o viac ako 12%. Prepad sa a7z na zanedbatelné vynimky tyka vSetkych fakult skupiny a Ziadna si
pocet doktorandov vyznamnejsie nezvysila.

Vo vSeobecnosti u tejto skupiny fakult pretrvava trend poklesu zaujmu o Studium, ktoré uz tak dosahuje
velmi nizke hodnoty. Na solidnej Urovni sa zaujem udrziava len na GKTF PU, za Ktorou sa eSte mierne
dotahuju PBF PU a Teologicka fakulta KU. Ostatné fakulty sa uz ale pohybuiju v extrémne nizkych hod-
notach zaujmu o Studium.

. Predchadzajtice
Skupina TEOLOG Ukazovatele Umiestenie
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1. | Teologicka fakulta TU 92 | 63 | 36 | 42 59 58,3 | 2. | 2. | 2

o

Gréckokatolicka teologicka fakultaPU | 57 | 37 | 79 | 36 | 82 | 58,2
Evanjelicka bohoslovecka fakulta UK | 65 = 48 | 43 | 59 | 67 | 56,3 | 1. | 1. | 1
Pravoslavna bohoslovecka fakultaPU| 49 | 32 | 100 | 59 | 24 | 52,7
Teologicka fakulta KU 55 | 52 | 42 | 35 | 43 | 45,4
Fakulta reformovanej teoldgie UJS 91 | 56 | 4 | 52 | 0 | 40,7
Rimskokat. cyrilomet. bohoslov. fakultaUK| 53 | 46 | 30 | 55 | 0 | 36,8
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4. 0 ARRA

Akademicka rankingova a ratingova agentura (ARRA) je obcianske zdruZenie, ktoré vzniklo v roku 2004
z iniciativy byvalych Studentskych lidrov (R. Kralikova, J. Barta) a osobnosti z akademického prostredia
(J. Pisut, F. Devinsky).

Poslanim ARRA je prispievat k zvySovaniu kvality vzdelavania a vedy na Slovensku prostrednictvom
aktivneho ziskavania, analyzy a zverejiiovania vSeobecne dostupnych a overitelnych ddajov. Hlavnym
cielom ARRA je stimulovat pozitivhe zmeny v slovenskom vysokom $kolstve. Okrem pravidelného
hodnotenia kvality vzdelavania a vyskumu na fakultach vysokych kol na Slovensku ARRA realizuje aj
hodnotenie vyskumného potencialu inych vyskumnych institucii, organizuje odborné podujatia a pripra-
vuje analyzy na suvisiace témy.

Kontakt:

Akademicka rankingova a ratingova agentura (ARRA)
Bardo3ova 2/A

83101 Bratislava

tel.: 0918 708 488

e-mail: arra@arra.sk

web: www.arra.sk
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